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Polemici teologice in Praefatio paraenetica a lui
John Pearson (1613-1686)

CONSTANTIN RACHITA"

Abstract: For about two centuries (17"-19%), various editions of the Septuagint, published in
Europe, were prefaced with a short work written by the English theologian John Pearson
(1613-1686). Highly appreciated in the premodern period, the introduction entitled Praefatio
paraenetica essentially comprises an apology for the Greek biblical version, against the critical
objections formulated by Saint Jerome at the end of the 4th century. The success enjoyed by
Pearson’s preface is closely linked to the arquments put forth by premodern biblical philology
in favor of studying the Greek translation. This article aims to analyze John Pearson’s preface
in the socio-political and cultural context of the second half of the 17" century, in order to
underline the fact that the English theologian had other motives for writing his small
masterpiece. The real purpose of Pearson’s preface should rather be sought in a dual polemic,
marking the entire career of the Anglican theologian. One more visible, against the translator
of the Vulgate, and another much more subtle, against the theologian Jerome.

Keywords: Amnglicanism; Episcopalianism; John Pearson; Septuagint; Praefatio
paraenetica; Biblical Philology; Hebraica veritas.

John Pearson (1613-1686) a fost unul dintre cei mai bine pregatiti teologi din
Anglia secolului al XVII-lea si o personalitate pe care multi cercetdtori, mai
vechi sau mai noi, o asociaza cu formarea identitatii anglicane din perioada
Restaurarii monarhiei de dupa 1660'. Educatia si cariera lui Pearson au fost

* ACS dr, Departamentul de Stiinte Socio-Umane, Institutul de Cercetari
Interdisciplinare, Universitatea ,Alexandru loan Cuza” din Iasi, Romania;
constantin.rachita@uaic.ro.

1 Cf. R. A. Muller, Post-Reformation Reformed Dogmatics: The Rise and Development of
Reformed Orthodoxy, ca. 1520 to ca. 1725, Vol. IV, 27 edition, Baker Academic, Grand
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puternic marcate de razboaiele politice si religioase ale vremii’. Educatia sa
la Eton si King’s College din Cambridge se incheie in 1639, data ce coincide
cu inceputul razboaielor civile provocate de politicile religioase ale regelui
Charles I (1625-1649). in perioada cunoscuta sub denumirea de Interregum,
in care statul englez a fost condus de Parlamentul lui Oliver si Richard
Cromwell, sustindtori ai regelui, printre care si Pearson, au fost obligati sa
se retraga din prim-planul vietii publice. Cariera lui Pearson incepe cu
adevarat dupa anul 1660, cand regele Charles al II-lea (1660-1685) revine din
exil si restuareaza monarhia.

In contextul diferentelor de opinie politicd dintre diverse factiuni
religioase, una dintre primele mdsuri politice ale regelui a fost aceea de a
crea o singurd Biserica si de a le tolera pe toate celelalte. Nucleul noii
Biserici nationale a fost format in jurul episcopilor monarhisti, de tipul lui
John Pearson, intr-o constructie piramidala: regele detinea suprematia, era
urmat de un consiliu de trei episcopi, dupa care, in ordine ierarhicad, urmau
ceilalti episcopi, preotii si diaconii. Rolurile intre autoritatea de stat si cea
religioasd erau impartite: autoritatea episcopilor se intemeia pe succesiunea
apostolica, iar statul doar sprijinea aceasta autoritate; in materie juridica,
regele avea ultimul cuvant, cu toata autoritatea teologica a episcopilor.
Episcopii si preotii care au acceptat aceastd organizare au fost numiti
conformisti, in timp ce o numeroasa parte formata din prezbiterieni, catolici,
independenti si alte grupuri au fost numiti non-conformisti, pentru ca
respingeau in special puterea acordatd regelui, care intrerupea, in opinia lor,
succesiunea apostolica®.

Rapids, 2003, p. 113; J. Gascoigne, Cambridge in the Age of the Enlightenment: Science,
Religion and Politics from the Restoration to the French Revolution, Cambridge
University Press, Cambridge, 1989, p. 32; S. Hampton, Anti-Arminians: the Anglican
Reformed Tradition from Charles 1I to George I, Oxford Theological Monographs,
Oxford University Press, Oxford, 2008, p. 34.

2 Singurul studiu dedicat biografiei si activitatii lui John Pearson a ramas Memoir of
the Life and Writings of Bishop Pearson, cu care Edward Churton 1si prefateaza primul
volum al editiei ce reuneste scrierile teologului englez (The Minor Theological Works
of John Pearson, Vol. I, Oxford University Press, Oxford, 1844, pp. XIII-CXXXVI).
3Vezi]. C. D. Clark, ,,Great Britain and Ireland”, in S. J. Brown and T. Tackett (eds.),
The Cambridge History of Christianity, Vol. VII, Enlightenment, Reawakening and
Revolution 1660-1815, Cambridge University Press, Cambridge, 2006, pp. 54-57.
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Polemici teologice in Praefatio paraenetica

Din punct de vedere teologic, anglicanismul din perioada
Restaurarii a fost considerat o cale de mijloc, via media intre calvinismul
rigid de pe continentul european si romano-catolicism*. Chiar daca aceasta
dihotomie este astazi depasitd, din cauza ideilor teologice variabile si
instabile remarcate in ambele tabere, totusi ea este partial justificata.
Anglicanii au renuntat la cateva elemente ale Reformei initiale, in special la
doctrinele justificdrii numai prin credintd ale lui Calvin si Luther, acordand
eticii active un rol important in procesul de mantuire. De asemenea, au
respins hotdrarile calvine ale Sinodului de la Dort dintre anii 1618-1619. Din
acest motiv, au fost contestati atat de calvinii de pe continent, cat si de
puritanii englezi, care considerau ca Reforma este incompleta in Anglia si ca
ea trebuie sa adere la hotararile dogmatice ale calvinismului ortodox. De
cealaltd parte, dorinta de independenta fatd de Roma si diferentele
dogmatice au alimentat in continuare polemica anti-catolici. Romano-
catolicii le contestau legitimitatea, lipsa traditiei si ideile teologice bazate
exclusiv pe Scripturd. Nu de putine ori, chiar clericii englezi se foloseau de
argumente catolice pentru a tempera dominatia factiunii episcopale in
Biserica Anglicana. Congtientizarea statutului de via media intre doua
extreme este Inregistrata In memoriile episcopului Walton, care scria pe la
jumadtatea secolului ca Biserica Angliei este asemenea lui Hristos, crucificat
intre cei doi talhari, reprezentati de catolici si protestantii heterodocsi®. In
categoria rebelilor cu idei radicale din Anglia epocii au fost incluse si
etichetate comunitati intregi, precum cele ale socienienilor, arminienilor,
separatistilor, quakerilor etc. In realitate, in lipsa unei omogenitati
doctrinare anglicane, idei asa zis radicale se intalnesc in scrierile a numerosi
eruditi englezi din secolul al XVII-lea.

4 Pentru diferite nuantari ale acestei opinii, vezi S. Hampton, Anti-Arminians: the
Anglican Reformed Tradition..., ed. cit., pp. 3-9, si S. Fornecker, Bisschop’s Bench:
Contours of Arminian Conformity in the Church of England, c. 1674-1742, Oxford
Studies in Historical Theology, Oxford University Press, Oxford, 2022, pp. 6-16.

5 H. J. Todd (ed.), Memoirs of the Life and Writings of Brian Walton, Vol. 2, F. C. &
J. Rivington, London, 1821, p. 2. Comparatia a devenit un loc comun in scrierile
apologetilor Restaurdrii, desi, initial, imaginea lui Hristos rastignit intre cei doi
talhari 1i fusese atribuita regelui Angliei de catre David Owen in pamfletul Herod
and Pilat reconciled (Cambridge, 1610; retiparitd la Londra in 1663).
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In lupta surda dintre grupurile religioase, dusi atat pe plan intern,
cat si pe plan extern, au fost folosite mai multe arme, dar niciodata n-au
lipsit doud dintre ele: Biblia si traditia patristicd. Toti combatantii isi
formulau argumentele fie pe baza textelor biblice, fie pe cea a scrierilor
patristice, pe care le judecau diferit si le acceptau sau respingeau in functie
de circumstante. In Biserica Angliei erau recunoscute, cu mici variatii, doar
cdrtile canonice ale Scripturii, doar trei simboluri de credintd, doar primele
patru sinoade ecumenice si doar cinci secole de succesiune apostolica®.
Reformatii anglicani le reprosau catolicilor asa numitul consensus patrum,
acea pozitie a acestora prin care daca scriitorii bisericesti conveneau in
majoritate asupra unei opinii ea trebuia sa devind automat dogma. Pe buna
dreptate, reformatii au observat cd scrierile autorilor crestini din Antichitate
se contrazic intre ele, emit opinii condamnate mai tarziu la sinoadele
ecumenice si uneori contrazic flagrant chiar textele biblice”. Spre deosebire
de calvinii mai rigurosi, anglicanii nu au respins niciodata scrierile patristice
(pe baza principiului sola Scriptura), daca ele erau dovedite autentice si nu
depéseau epoca lui Augustin. In orice caz, pentru ci increderea exagerati in
textele patristice era considerata o caracteristica a respectului catolicilor fata
de Traditie, scrierilor patristice individuale li se aplicau in anglicanism
reguli hermeneutice ce vizau autenticitatea, integritatea, stilul, contextul in
care au fost scrise s.a.m.d®. Chiar si asa, argumentele construite pe baza
acestor scrieri nu erau decisive in stabilirea dogmelor.

In cazul autoritatii Scripturii, lucrurile au stat diferit in secolul al
XVII-lea. Un valoros studiu privind rolul Bibliei in societatea engleza si
scepticismul cu care a inceput sa fie privita in aceasta perioadd a ramas cel
al lui Christopher Hill°. Potrivit lui Hill, rar au existat actiuni in timpul

6 Cf. ].-L. Quantin, The Church of England and Christian Antiquity: The Construction of a
Confessional Identity in the 17t Century, Oxford-Warburg Studies, Oxford University
Press, Oxford, 2009, p. 155.

7 Ibidem, pp. 54-56; 63; 65-66.

8 Regulile sunt explicate pe larg intr-o lucrare a lui Richard Holdsworth, intitulata
Praelectiones theologicae (James Flesher, London, 1661).

° C. Hill, The English Bible and the Seventeenth-Century Revolution, The Penguin Press,
Allen Lane, 1993. A se vedea si N. McDowell, ,Self-Defeating Scholarship?
Antiscripturism and Anglican Apologetics from Hooker to the Latitudinarians”, in
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razboaielor fratricide care sa nu fie legitimate sau justificate cu texte biblice.
Inclusiv executarea regelui Charles I si Restaurarea monarhiei isi aveau
temeiuri biblice. Toate ideile radicale ale factiunilor religioase s-au nascut
din texte biblice!®. Inventarea tiparului si traducerea Bibliei in limbi
vernaculare a oferit acces tuturor la textul biblic, inclusiv celor mai
needucati dintre oameni, pe care Richard Hooker 1i descria ca pe niste
ignoranti fanatici'!, iar Brian Walton 1i numea peiorativ , cabalisti”'2. Atunci
cand nu conducea la acte grave de fanatism, abuzul de interpretare
duhovniceasca a Bibliei conducea la idei precum cele ale lui Cobbler How
sau William Dell, care se considerau inspirati de harul Duhului Sfant si
promovau inutilitatea educatiei si abolirea universitatilor, argumentand ca
doar Pilat din Pont stia ebraicd, greaca si latina, pe cand Dumnezeu nu stia
nicio limba, pentru ca Tatal ceresc n-are nevoie sa se poarte ca un
gentleman®. Pe langa astfel de hermeneuti insuflati divin, mediile
ecleziastice ale Angliei cunosteau si oameni cu o instruire solidd, care din
considerente politice gandeau diferit rolul interpretarii Biblei. De pilda,
John Owen, vicecancelar al Universitdtii din Oxford si cel mai important
teolog al prezbiterienilor dominanti din perioada lui Cromwell, argumenta
cd Biserica, actul de guvernare si cultul ar trebui sd se supund autoritatii
absolute a Bibliei’. Or, aceasta autoritate, clamata de unii sau de altii, era
puternic zdruncinatd de o cercetare istorica si filologica initiatd inca din
Renastere, care s-a maturizat suficient de mult cat sa constate ca toate
textele biblice pastrate, dupa care au fost efectuate traducerile vernaculare,

K. Killeen, H. Smith and R. Willie (eds.), The Oxford Handbook of the Bible in Early
Modern England, c. 1530-1700, Oxford University Press, Oxford, 2015, pp. 237-254.

10 C. Hill, The English Bible..., ed. cit., pp. 6; 231. Pentru rolul nefast pe care l-a avut
coruperea deliberata a textelor biblice de cétre teologi in consolidarea si justificarea
socinianismului, vezi S.D. Snobelen, ,,To us there is but one God, the Father”:
Antitrinitarian Textual Criticism in Seventeenth — and Early Eighteenth-Century
England”, iIn A. Hessayon si N. Keene (eds.), Scripture and Scholarship in Early
Modem England, Ashgate, Aldershot, 2006, pp. 116-136.

11 Vezi N. McDowell, ,,Self-Defeating Scholarship?...”, in op. cit., p. 241.

12 B. Walton, Prolegomena, V111, 32, 3 (in Biblia Sacra Polyglotta, Vol. 1, p. 53).

13 C. Hill, The English Bible..., ed. cit., pp. 196-199.

14 C. Gribben, , The Commodification of Scripture, 1640-1660: Politics, Ecclesiology,
and the Cultures of Print”, In K. Killeen, H. Smith and R. Willie (eds.), op. cit., p. 232.
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au suferit modificdri consistente de-a lungul timpului'®. Indiferent de tabara
confesionald din care faceau parte, clericii educati au preferat sa transfere
discutiile despre Biblie in sfera criticii de text si a studiilor Antichitatii,
efectuate exclusiv in limbi clasice si orientale’®. Convinsi ca textele pastrate
in manuscrise nu pot fi intelese in afara contextului istoric in care au fost
produse, dar pe de altd parte constienti ca Ecclesia vero sine Scripturis esse non
potest (i.e. ,o0 Biserica fara Scripturi nu poate sa existe cu adevdrat”?),
teologii englezi s-au orientat exclusiv cdtre critica de text a manuscriselor
biblice, urmarind sa standardizeze textul Bibliei prin comparatie cu alte
versiuni paralele si sd reduca la minimum posibilitatea interpretarii sale
alegorice de cdtre tot felul de impostori evlaviosi.

Intentiile teologilor educati s-au concretizat intre anii 1653 si 1657,
atunci cand viitorul episcop de Chester, Brian Walton, a tipdrit Biblia
Poligloti de la Londra, incontestabil cea mai importanta realizare a eruditiei
umaniste din secolul al XVII-lea. Inlaturat din prim-planul vietii publice in
perioada Interregnum, din cauza simpatiilor sale pentru monarhie, Brian
Walton a adunat in jurul sau o intreaga retea de eruditi si a alcdtuit o editie
biblica voluminoasd, in care punea in paralel pe coloane textele Bibliei in nu
mai putin de noua limbi antice: ebraica, greacd, latina, trei versiuni de
siriand, etiopiand, araba si persand. Studiile care insoteau Poliglota de la
Londra au constituit rezumatul a 150 de ani de studii biblice intense,
desfasurate in intreaga Europa.

Chiar daca nu a fost cooptat printre editorii Bibliei lui Walton, o
mare contributie la succesul Poliglotei 1-a avut John Pearson. Aflat in aceeasi

15 Constatarea este valabild pentru Intreaga Europa. Filologi biblici din Olanda,
Franta, Germania sau Anglia Impartasesc aceleasi opinii despre natura corupta a
textelor biblice, dar, totodata, unii dintre ei nutresc si speranta recuperdrii lor prin
efort intelectual. Pentru situatia din Anglia, vezi N. Keene, ,’A Two-Edged Sword”:
Biblical Criticism and the New Testament Canon in Early Modem England”, in
A. Hessayon and N. Keene (eds.), op. cit., pp. 94-115.

16 Studiul de referinta in aceasta privinta este cel al lui Peter N. Miller, ,The
‘Antiquarianization’ of Biblical Scholarship and the London Polyglot Bible
(1653-57)", Journal of the History of Ideas, Vol. 62, nr. 3, 2001, pp. 463-482.

7 Opinia a fost emisa de Brian Walton intr-una din prefetele Poliglotei sale
(Prolegomena, XV, 12). Cf. P. N. Miller, ,The ‘Antiquarianization’ of Biblical
Scholarship...”, p. 475.
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situatie politicd, Pearson a lucrat intens la cele noua volume ale unei
compilatii intitulate Critici sacri, ce se dorea a fi un comentariu exegetic
detaliat al textelor Poliglotei. Aparuta in 1660, anul Restaurarii monarhiei,
lucrarea aduna peste 4000 de pagini de exegeza biblica protestanta si
catolica, efectuatd exclusiv in limba latina?s.

Cu un an 1nainte, In 1659, faima lui Pearson a crescut considerabil,
dupa ce a publicat lucrarea An Exposition of the Creed, in care comenta in
detaliu articolele Crezului Apostolic, pe baza surselor antice scrise in greacd,
latina si ebraicd. Lucrarea a devenit repede unul dintre pilonii teologiei
anglicane si manualul standard in educatia clericilor®. Incepand cu 1660
cariera lui Pearson a Inceput sd urce vertiginos. S-a impus repede ca lider al
episcopilor in noua constructie ecleziasticd a Restaurdrii, intrand in polemici
cu prezbiterienii, romano-catolicii si cu socinienii antitrinitaristi. In doar
sapte ani a fost acceptat in postura de candidat pentru calitatea de membru
al Royal Society si a ocupat diferite functii administrative si bisericesti, ce au
culminat cu episcopatul de Chester. Inclusiv adversari in polemicd, ca
Richard Baxter, l-au elogiat inca din timpul vietii pentru calmul discursului,
argumentele clare si forta sa de convingere®. Critici din domeniul filologiei
clasice, ca Richard Bentley la inceputul secolului al XVIII-lea sau Eduard
Fraenkel, profesor de latina la Oxford in secolul al XX-lea, l-au elogiat pe
Pearson numai in hiperbole. De pildd, Bentley a ramas celebru pentru
afirmatia cd , inclusiv praful de pe scrierile lui Pearson este aur”?'. Fraenkel,
care descoperea cu uimire cd notele si comentariile cele mai profunde din

18 Potrivit lui Churton, John Pearson a fost responsabil cu selectarea exegetilor si a
comentariilor din ultimele doua volume ale compilatiei, ce mai cuprinde si alti editori
(Antony Scattergood, Francis Gouldman si Richard Pearson, unul dintre fratii lui
John). Vezi E. Churton, The Minor Theological Works of John Pearson, Vol. I, p. XL.

19 F. Meyrick, ,John Pearson, bishop of Chester”, Internationale theologische
Zeitschrift, vol. 8, nr. 29, 1900, p. 106. Despre popularitatea lucrarii si aprecierea de
care s-a bucurat printre contemporani, vezi S. Hampton, Anti-Arminians: the
Anglican Reformed Tradition..., p. 34.

20 H. de Quehen, ,,Pearson, John (1613-1686)”, in H. C. G. Matthew and B. Harrison
(ed.), Oxford Dictionary of National Biography, Vol. 43: Patel-Phelips, Oxford
University Press, Oxford, 2004, p. 326.

2 Aprecierea marelui critic englez constituie un loc comun al studiilor dedicate lui
Pearson.
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editia lui Thomas Stanley la tragedia eschiliana Agememmnon din 1663 1ii
apartineau de fapt ,generozitatii anonime” a lui Pearson, spunea despre
teologul englez ca ,,a fost probabil cel mai mare filolog clasic al Angliei
inainte de Bentley” 2.

Dincolo de meritele personale indiscutabile si de eruditia
impresionantd, Pearson are si o serie de interese teologice, pe care le voi
rezuma, fara sa intru in detalii. Eruditia lui Pearson in literatura patristica,
pentru care era recunoscut printre contemporani, a avut dintotdeauna o
componenta practica. Toata viata s-a straduit sa le explice prezbiterienilor
ca scriitorii antici au sustinut caracterul apostolic al episcopatului,
superioritatea episcopilor asupra preotilor si dreptul lor exclusiv asupra
hirotoniei®. Din acest motiv, literatura patristicd a devenit un instrument
pentru Pearson. Ratiunea pentru care in 1672 a publicat Vindiciae
Epistolarum Sancti Ignatii, lucrarea in care isi folosea toata eruditia de care
era capabil ca sa dovedeasca autenticitatea epistolelor lui Ignatie de
Antiohia, nu a avut nicio legaturd cu pasiunea dezinteresatd pentru
literatura patristica. Motivul a fost cd scriitorul antic era singurul parinte
apostolic care mentiona episcopatul ca functie superioara preotiei in
Biserica Primara. Biblia nu facea nicio distinctie semanticd intre termenii
énlokomog si mEeofuteQog, iar dezinteresul celorlalti scriitori bisericesti
pentru problematicd i-a determinat pe majoritatea protestantilor sa conteste,
pe urmele hughenotului Jean Daillé, autenticitatea si integritatea epistolelor
ignatiene?.

2 H. de Quehen, ,Pearson, John (1613-1686)”, in H. C. G. Matthew and B. Harrison
(eds.), op. cit., p. 327.

2 Pearson a fost purtdtorul de cuvant al episcopalienilor la Conferinta de la Palatul
Savoy din Londra (15 aprilie 1661), unde sustinea, impotriva prezbiterienilor,
dreptul exclusiv al episcopilor de a hirotoni preoti. In predicile si scrierile editate de
Churton in The Minor Theological Works of John Pearson descoperim o linie de
argumentatie similard. Pearson sustinea ca episcopii sunt succesorii legitimi ai
apostolilor si cd lor le-a fost Incredintata conducerea Bisericii (vol. I, pp. 274, 280,
285, 334), ca doar ei au dreptul sad hirotoneasca alti clerici (vol. I, p. 274), ca autori
patristici ca Hegesip dovedesc existenta episcopilor in Biserica Primara (vol. I, p. 322)
si cd numai episcopii sunt garantia comuniunii din cadrul Bisericii (vol. II, p. 233).

2 Tratatul lui Pearson a pus capdt unei lungi controverse privind autenticitatea
epistolelor lui Ignatie de Antiohia. Pentru mult timp, epistolele lui Ignatie au fost
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O a doua chestiune care se poate remarca pretutindeni in opera lui
Pearson este atitudinea sa revangarda fata de romano-catolici, cu care a
polemizat intens pe plan international incd din 1657. In predicile si cursurile
sustinute de Pearson la Universitatea din Cambridge intalnim nenumadrate
acuzatii aduse romano-catolicilor, argumentate cu texte patristice; sunt
vizate primatul papal, succesiunea apostolica a episcopilor Romei, rolul
apostolului Petru in fondarea Bisericii Romei si practici de cult din mesa
romano-catolica. Toate acestea, Insd, sunt combatute cu citate patristice din
Ieronim?, traducatorul Vulgatei canonizate la Trento, pe care hagiografii
tridentini l-au promovat ca fiind inspirat de Duhul Sfant in traducerea
textului latin?.

O a treia problema o constituie atitudinea destul de rezervata a lui
John Pearson fatd de noua senzatie a filologiei biblice din epoca: textul
grecesc al Septuagintei?”. Dar aceasta atitudine este partial explicabild. Ca
majoritatea teologilor anglicani, singura autoritate biblica acceptatd de
Pearson nu putea fi decat Textul Masoretic. Dar din cauza ca vechimea
Septuagintei o preceda si pe cea a textului ebraic si pe cea a traducerii lui

considerate falsuri realizate intre secolele II-III d.Hr. Mari eruditi ca David Blondel,
Claude Saumaise, Jean Daillé si multi altii nu au fost convinsi de autenticitatea lor
nici mdcar dupa ce s-au publicat noi manuscrise latine (James Ussher in 1644) si
grecesti (Isaac Vossius in 1646). Argumentele lui Pearson au vizat, In special,
obiectiile formulate de Daillé In De Scriptis quae sub nominibus Dionysii Areopagitae et
Ignatii circumferuntur (1666), dar probabil ca interesele de politica bisericeasca ale
episcopului englez au primat in toata aceastd disputa.

% Vezi E. Churton, The Minor Theological Works of John Pearson, Vol. I, ed. cit,,
pp. 328, 331, si Vol. II, pp. 109, 322, 342, 418.

2% S. Mandelbrote, ,,Origen against Jerome in Early Modern Europe”, in S.-P. Bergjan
and K. Pollmann (eds.), Patristic Tradition and Intellectual Paradigms in the 17
Century, Studies in the Late Middle Ages, Humanism and the Reformation, Vol. 52,
Mohr Siebeck, Tiibingen, 2010, pp. 122 si 131.

2 Desi numele lui John Pearson este frecvent asociat cu studiul Septuagintei,
traducerea greceasca este rar amintitd in scrierile sale. Cu exceptia celebrei prefete
care face obiectul acestui studiu, Pearson mentioneaza Septuaginta doar o singura
datd, In treacat, in contextul unui istoric al crestinismului pe care il face intr-o
predica ad clerum. Dar si aici emite doar idei mistice, sustinand ca traducerea antica
a fost o minune a providentei divine si ca a fost destinatd crestinilor (vezi Concio III
in E. Churton, The Minor Theological Works of John Pearson, Vol. 11, ed. cit., pp. 36-37).
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Ieronim, traducerea greceasca a devenit o arma atat pentru protestanti, cat
si pentru catolici in subminarea reciprocd a textelor canonizate de cele doua
confesiuni?®. Pana in 1627 eruditii englezi au putut consulta Septuaginta
numai in versiunea textului prezervat in Codex Vaticanus, atlat la Roma, si
consistent editat de catolici in ceea ce s-a numit Sixtina din 1587. La
Cambridge existau deja vreo trei editii ale Septuagintei, alcatuite In mare
parte dupa manuscrisul Vaticanus. Totul s-a schimbat in 1627, cand Chiril
Lucaris, patriarhul Constantinopolului, i-a oferit in dar regelui Charles I un
manuscris uncial, pe care Walton l-a numit ulterior Codex Alexandrinus,
chiar daca era semnat de nimeni alta decat de Sfanta Mucenita Tecla si, prin
urmare, datat fals in secolul I. Darul patriarhului a avut cel putin doua
scopuri: obtinerea sprijinului englezilor in luptele duse de Biserica
Ortodoxd Greacd cu catolicii In Europa de Est, respectiv aprovizionarea
Bisericii Rasdritene cu carti tiparite, de care crestinii din aceasta parte a
lumii aveau mare nevoie®. O parte din episcopii englezi isi doreau si ei
aceastd alianta si s-au straduit sa grabeasca editarea manuscrisului, pe care
il priveau ca pe un simbol al noii aliante. Chiar daca Patrick Young si alti
teologi englezi au esuat in tipdrirea integrala a Codex Alexandrinus, cu largul
concurs al catolicilor si al protestantilor care lI-au denigrat, totusi potentialul
disruptiv al textului biblic a ramas intact.

Dupa anul 1660, in Anglia s-a nascut o controversa aprinsa in jurul
Septuagintei, deoarece au aparut voci care considerau ca versiunea greaca
este mult mai apropiata de textul autentic al Bibliei. Ideea era promovatd de
Isaac Vossius, un erudit olandez, mutat pentru o scurta perioadd in
Anglia®. Educat ca filolog biblic de timpuriu de catre tatal sau, Isaac

% N. Hardy, ,The Septuagint and the Transformation of Biblical Scholarship in
England, from the King James Bible (1611) to the London Polyglot (1657)”, in
K. Killeen, H. Smith and R. Willie (eds.), op. cit., pp. 117-118.

2 W. Horbury, , The Septuagint in Cambridge”, in N. de Lange, J.G. Krivoruchko
and C. Boyd-Taylor (eds.), Jewish Reception of Greek Bible Versions: Studies in Their Use
in Late Antiquity and the Middle Ages, Texts and Studies in Medieval and Early
Modern Judaism, Vol. 23, Mohr Siebeck, Tiibingen, 2009, pp. 16-17.

3 Pentru biografia fascinanta a lui Isaac Vossius, al carui destin se impleteste cu cel
al Septuagintei, vezi studiul lui Scott Mandelbrote, ,Isaac Vossius and the
Septuagint”, in E. Jorink and D. van Miert (eds.), Isaac Vossius (1618-1689) between
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Vossius a reusit pentru o scurta perioada sa tulbure toate convingerile de
neclinitit ale teologilor. Studiind cu atentie Septuaginta, Vossius a remarcat
ca textele traducerii grecesti cuprind date cronologice diferite de cele ale
textului ebraic. Bazandu-se pe cronologia diferita a Septuagintei, Isaac a scris
o serie de lucrdri, reunite in De Septuaginta interpretibus, unde sublinia faptul
cd rabinii si-au modificat deliberat textele Bibliei in decursul timpului,
numai ca sa impiedice implinirea profetiilor crestine si sd ascunda mesajele
mesianice (multa alia S. Scripturae loca, quibus Messiae adventus annuntiatur,
exstirpare & permutare non erubuerint)®'. Pentru Vossius, masoretii nu au fost
decat niste impostori, care au pervertit intentionat textele biblice®. La fel au
fost si iudeii antici, pe care scriitorii patristici din primele secole 1i acuzau
frecvent de astfel de practici. inca din primele randuri ale De Septuaginta
interpretibus, Vossius 1l acuza pe leronim ca a diminuat intentionat
autoritatea Septuagintei si ca in traducerea Vulgatei s-a bazat pe versiunile
perfide ale unor prozeliti rdu intentionati®. In acelasi context, Vossius ii
numea pe teologii contemporani cu el stulti si rabbinomani, reprogsandu-le ca
au abandonat mostenirea pretioasa pe care au primit-o de la evanghelisti,
apostoli si parinti apostolici, cautand sensul Scripturilor in textele ebraice
corupte. Dintr-o singura trasaturd de condei, Vossius a desfiintat atat
autoritatea Textului Masoretic, cat si pe cea a Vulgatei, starnind o avalansa de
proteste, venite din toate pdrtile.

Ideile provocatoare despre Septuaginta i-au adus lui Vossius si cativa
aliati puternici In Anglia, printre care se numara John Fell, episcopul de
Oxford, John Pearson si altii. Unul dintre motivele sigure era atasamentul
total al lui Vossius pentru Codex Alexandrinus, manuscrisul detinut de

Science and Scholarship, Brill's Studies in Intellectual History 214, Brill, Leiden, 2012,
pp.- 85-117.

31 Jsaac Vossius, De septuaginta interpretibus, pp. 19 sqq.

32 [bidem, pp. 96-99.

3 Ibidem, p. 2: Aequo quidem ille addictior fuit sui saeculi Judaeis, cum licitum esse
existimavit, sanctam de qua loquitur versionem arbitrio & examini Rabbinorum submittere,
potuisse enim LXX senes pati aliquid humanitus, interpretes eos inquiens fuisse, non
prophetas (,Cu sigurantd, a fost mai atasat de iudeii epocii sale, de vreme ce a
considerat ca este permis sa supuna judecatii si aprecierii rabinilor sfanta traducere
despre care vorbeste si sa admita posibilitatea interventiei umane in cazul celor 70
de batrani, zicand cd au fost traducatori, si nu profeti”).
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englezi, despre care credea cd pastreaza recenzia de secol I a lui Hesychius,
cd este mai vechi decat fragmentele Hexaplei intens editate de Origen si, prin
urmare, pastra forma cea mai apropiata de originalul tradus la Alexandria.

Pe fondul acestei tensiuni religioase, in 1665 apare la Cambridge o
editie in 3 volume a Septuagintei, bazatd pe Codex Vaticanus si, probabil, pe
editia catolica a Sixtinei din 1587. Desi cunoastem faptul ca a fost tiparita de
John Field, tipograful oficial al Universitdtii, editia nu a fost asumata de
nimeni. I-a fost atribuitd lui John Pearson, pentru cd initialele numelui sau
semnau o faimoasa prefata intitulata Praefatio paraenetica. Prefata lui Pearson
a fost retiparitd de cel putin sase ori pand in secolul al XIX-lea, insotind
editii ale Septuagintei publicate in perioada 1683-1902. In linii mari, prefata
cuprinde o apologie a vechilor traducatori ai Septuagintei impotriva criticilor
aduse de Ieronim In Antichitate. Pearson analizeazd cu rabdare o serie de
texte, pe care le culege in special din tratatul Hebraicae Quaestiones in
Genesim, scris de leronim in anul 393%. Ca si Vossius, Pearson incearca sa-si
convingd cititorii cd autoritatea Septuagintei a fost diminuatd intentionat de
Ieronim, din interese personale, si cd judecata sa critica nu este intotdeauna
justificata.

In pofida celebrititii ei, prefata lui Pearson nu a beneficiat niciodata
de o analiza atentad in filologia contemporand, poate si pentru ca filologia
premoderna i-a acordat o atentie prea mare. Exista totusi o exceptie notabila.
In 1902, Ebehard Nestle (1851-1913) scria cd prefata lui John Pearson a
rezumat cel mai bine motivele pentru care ar trebui studiata Septuaginta®.
Majoritatea sunt legate de studiul Noului Testament si de intelegerea corecta

3¢ Pentru Isaac Vossius, manuscrisul Alexandrinus era ,,cel mai vechi si cel mai bun
dintre toate” (omnium antiquissimus & optimus), pastra textul biblic autentic citit de
autorii patristici si, mai presus de toate, era dovada materiala a modificdrii
Scripturilor de cétre rabini (De septuaginta interpretibus, p. 21).

% Tratatul lui Ieronim constituie prima tentativa sistematica de a transmite lumii
crestine studiile de exegeza biblicd realizate de evrei in Antichitate. Pearson a intuit
corect intentiile lui Ieronim, care, desi marturiseste In prefata tratatului ca nu
intentioneaza sa-i acuze pe traducdtorii Septuagintei de greseli (PL 23, 936B), nu face
altceva In cuprinsul lucrarii decat sa sugereze ca traducatorii antici au alterat textele
biblice, fie din motive teologice si politice, fie din neatentie si ignoranta.

3% E. Nestle, ,Septuagint”, in J. Hastings (ed.), A Dictionary of the Bible, Vol. IV, T&T
Clark, Edinburgh, 1902, p. 437.
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a literaturii patristice. Interesat de textul biblic, Nestle insista mai mult
asupra concluziilor prefetei lui Pearson si nu aminteste nici de Ieronim, nici
de rechizitoriul teologului anglican. Cu toate acestea, din cele cinci motive
rezumate de Nestle, pentru care traducerea greceasca merita studiatd, atrag
atentia doud aspecte. Primul este acela ca Septuaginta este utila ad Hebraicam
veritatem probe perspiciendam, o afirmatie ce ne indica In mod clar ca John
Pearson a ramas fidel conceptului de ,adevédr ebraic” si ca textul grecesc
este pentru el doar un instrument potrivit pentru verificarea si interpretarea
Textului Masoretic. Al doilea aspect il constituie intrebarea retorica cu care
Pearson 1si incheie textul exortativ, ce marcheaza o oarecare contradictie cu
increderea acordata textului ebraic: de ce teologii contemporani ignora
Septuaginta, dacd ea a fost folosita intens in Biserica primard®? Ideile lui
Pearson se intalnesc aici cu cele ale lui Isaac Vossius, pe care il si
mentioneaza in prefata, potrivit carora un teolog nu se poate considera un
urmas al Bisericii primare, dacd ignora textul pe care s-a intemeiat intreaga
constructie a crestinismului. Cum se conciliaza primatul acordat
,adevdrului ebraic” cu pozitionarea in rolul de succesor al primilor crestini,
care au preferat traducerea greceascd si au considerat-o inspirata divin?
Contradictia este aplanata de Pearson in frazele de final ale prefetei. Dat
tiind ca Ieronim credea inca din epoca sa ca Septuaginta este corrupta atque
violata®, totusi aceasta versiune poate ajunge la puritatea ei initiald si poate
fi reconstituita prin metode comparative dacad de ea se ocupa Isaac Vossius,
acest vir doctissimus, capabil sa o reconstituie®.

O analizd atenta a selectiei pasajelor ieronimiene discutate de
Pearson ridicd intrebdri si mai mari in privinta scopului real al acestei
prefete parenetice. De ce un teolog care abia aminteste de Septuaginta in

%7 John Pearson, Praefatio paraenetica: Cum igitur LXX viralis Versio ad Hebraicam veritatem
probe perspiciendam ... tam sit utilis atque necessaria, quis eam doctis omnibus, praesertim
theologis, non videt debere esse commendatissimam? (ed. E. Churton, Vol. 2, p. 274).

3 Jeronim, Praefatio in librum Paralipomenon (PL 28, 1324B).

% John Pearson, Praefatio paraenetica (ed. cit., Vol. 2, p. 275): Quale opus utinam
aliquando vir doctissimus Isaacus Vossius, qui optime potest, perficeret ederetque (,,O astfel
de lucrare si-a propus Isaac Vossius, un om foarte Invdtat, care este capabil sa o
realizeze si sa o publice”). Intr-adevar, printre indraznetele proiecte pe care si le-a
propus Isaac Vossius figura si o editie a Septuagintei (vezi S. Mandelbrote, ,Isaac
Vossius and the Septuagint”, in E. Jorink and D. van Miert (eds.), op. cit., p. 87).
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intreaga lui opera® ar prefata o editie neasumatd, bazata pe un manuscris
catolic, cu un rechizitoriu la adresa traducatorului , inspirat divin” al Bibliei
canonizate de catolici? De asemenea, de ce un teolog englez, recunoscut de
catre contemporanii sai pentru promovarea studiului patristic si pentru
preferinta de a-si construi argumentele pe baza autorilor antici, ar dori sa-i
atribuie unuia dintre ei ,vicii” precum tendentiozitatea*, influenta
iudaizanta®, ignoranta*, nesiguranta* si altele care, desi nu-i sunt imputate
direct, sunt totusi sugerate de pasajele biblice discutate?

40 Vezinota 27.

41 Pearson a intuit corect faptul ca lui leronim {i lipseste obiectivitatea in evaluarea
catorva optiuni de traducere preferate de traducatorii Septuagintei. Un caz este, de
pilda, cel de la Gn 26, 17, unde leronim le reprosa traducatorilor elenizati ca au
tradus termenul ebraic nachal (°n3) prin ,vale” (gr. @doay€), desi In acest caz
optiunea corectd ar fi trebuit sa desemneze un izvor (Hebraicae Quaestiones in
Genesim 26, 17: Pro valle torrentem habet in Hebraeo;, PL 23, 978C). Ca si Johannes
Drusius (cf. Critici sacri, Vol. 1, p. 625) sau conationalul sau Christopher Cartwright
(¢f. Critici sacri, Vol. I, p. 634), John Pearson observa ca termenul ebraic poate
desemna atat o vale, cat si un izvor (tam vallem significat quam torrentem), mirandu-
se cd leronim nu a citit cu atentie intregul context, de unde putea sa observe ca la
numai doua versete distantd (Gn 26, 19) este descoperit si izvorul cu apd potabila
din Valea Gherara. Dacd citim intepretarea lui Ieronim, intelegem ca traducerea lui
nachal prin ,izvor” era cautata de traducatorul latin din motive alegorice, doar
pentru ca 1si dorea el ca Iacov sa bea apa din izvorul vietii si sa sugereze ca textul
are vreo legiturd cu botezul crestin. In opinia lui Pearson, evaluiri la fel de
tendentioase ale traducerii grecesti pot fi descoperite si in cazul versetelor de la Gn
25, 8; 28,191 13, 13.

# Una dintre obiectiile preferate ale lui Pearson la adresa lui leronim vizeaza faptul
cd traducatorul Vulgatei s-a folosit de asa numitele recenzii ,iudaizante”, realizate
in Antichitate de Aquila, Symmachus si Theodotion, doar pentru a-i contesta pe
traducatorii Septuagintei. Indirect, Pearson sugereaza cd Vulgata este o versiune
corupta, tocmai pentru cd traducatorul ei s-a ldsat influentat de un proselytum
contentiosum ca Aquila si de acei Judaizantes haereticos, prin care sunt desemnati
Symmachus si Theodotion (vezi E. Churton, ed. cit., Vol. II, p. 250). Daca analizam
un caz precum cel de la Gn 2, 8, de unde se poate observa cat de mult este influentat
Ieronim de traducerea lui Aquila in Vulgata si ce rol important are exegeza ebraica
pentru convingerea lui leronim ca Dumnezeu a creat Paradisul 1nainte de crearea
lumii (Hebraicae Quaestiones in Genesim 2, 8: Ex quo manifestissime comprobatur, quod
priusquam coelum et terram Deus faceret, paradisum ante condiderat; PL 23, 940B),
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Din punctul meu de vedere, criticile lansate de Pearson la adresa
abilitatilor critice si onestitatii lui Ieronim nu au legatura nici cu Septuaginta
ca autoritate biblicd reald, nici cu sperantele pe care multi si le-au pus in
reconstituirea textului grecesc original. Scopul real al prefetei lui Pearson ar
trebui cautat mai degrabd intr-o dubla polemica, ce marcheaza intreaga
carierd a teologului anglican. Una mai vizibild, impotriva traducatorului
Vulgatei, si o alta mult mai subtila, impotriva teologului Ieronim.

Tmpotriva traducdtorului Ieronim, Pearson beneficia de o bogata
critica biblica, ce favoriza Textul Masoretic in detrimentul oricarei alte
versiuni. Multe dintre textele analizate in Praefatio paraenetica au fost de
mult timp discutate in filologia biblicd, asa cum atestd textele compilate de
Pearson in Critici sacri. Dar o analiza comparativa va demonstra ca teologul
englez este original si cd evaludrile sale sunt de multe ori foarte diferite de
cele ale predecesorilor si contemporanilor sai. Niciun critic nu este la fel de
incisiv la adresa lui leronim, in calitatea sa de traducdtor impartial al

ajungem la concluzia cd Pearson a intuit corect influenta exercitatd de traditia de
interpretare a rabinilor asupra Vulgatei, chiar daca este mai greu de admis si
aplombul polemic cu care Pearson face apologia Septuagintei. Alte texte in care
Pearson sugereaza ca leronin a fost ,inselat” de interpretdrile rabinilor sunt cele de
la Gn 27,12; 33, 1; 38, 5 5i Ps 90, 7.

# Pearson nu-l acuzd direct pe leronim de ignorantd, dar sunt cazuri dificile,
precum cel de la Gn 49, 21, unde textul Vulgatei din secolul al XVII-lea prezenta
interpretari discutabile, legate de realitdti istorice din secolele III-IV. De pilda,
optiunea lui leronim pentru eloquia pulchritudinis din acest verset, considerat
profetic, are legatura cu influentele scoli ale rabinilor din zona Tiberiei, pe care
traducatorul Vulgatei le cunostea foarte bine.

# John Pearson lasd sa se inteleaga ca leronim a fost nesigur si capabil de
interpretari gresite ale textului ebraic (eam ipse minus recte intellexerit). El constata ca
Ieronim condamnd optiuni de traducere ale Septuagintei, nu atit pe baza
corespondentelor cu textul ebraic, cat mai degrabd pe cea a comparatiei cu vechile
versiuni latine. Un exemplu este optiunea pentru adverbul diligenter de la Gn 34, 25,
preluat de Ieronim din Veteres Latinae, dar pe care editorii Vulgatei 1-au corectat in
confidenter. Chiar si asa, Pearson considera ca atat Ieronim, cat si editorii sai au
inteles gresit textul si cd adverbul ebraic betah ar fi trebuit tradus prin secure (,,in
siguranta”, ,fara pericol”), asa cum l-au redat traducatorii Septuagintei
(gr. do@aAdc). Un caz similar este prezentat de Pearson pentru traducerea textului
de la Ps 117, 2 (vezi E. Churton, ed. cit., Vol. II, pp. 254-255).
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Vulgatei, chiar daca din evaludrile lor nu lipsesc atacurile subtile la
infailibilitatea traducerii latine. De asemenea, rar intalnim cazuri In care
Septuaginta este consideratd superioara Vulgatei, asa cum se intampla in
analizele lui Pearson.

Subminarea Increderii in traducatorul Ieronim este strans legata de
increderea acordatd exegetului si, indirect, teologului Ieronim. In contextul
polemicilor dintre episcopalieni si prezbiterieni, madrturiile pastrate in
scrierile autorului latin nu erau deloc favorabile cauzei episcopilor. Pe
teologul Ieronim, prezbiterienii aproape ca-1 idolatrizau pentru faptul ca a
ramas toata viata un simplu preot si nu l-a urmat in scaunul episcopal pe
Damasus. Ori de cate ori polemizau cu episcopi ca Pearson, prezbiterienii le
aminteau de acele texte patristice din comentariile si epistolele ieronimiene,
in care scriitorul latin spunea ca preotii sunt egali cu episcopii®5, ca
episcopatul a fost instaurat doar ca masurd de a preveni schismele si ca in
primele trei secole preotii se hirotoneau reciproc, numindu-I pe unul dintre
ei episcop, fard ca acestuia sd i se confere puteri extraordinare asupra
celorlalti preoti*. Atunci cand nu le puneau in discutie autenticitatea,
episcopii se strdduiau sa diminueze autoritatea textelor lui Ieronim,
pretinzand cd astfel de opinii sunt emise in contextul polemicilor antice sau
ca scrierile sale contin si texte care admit superioritatea ierarhica a

4 Jeronim, Com. in Ep. ad Titum 1, 5 (PL 26, 563C): Sicut ergo presbyteri sciunt se ex
Ecclesiae consuetudine ei qui sibi praepositus fuerit, esse subiectos; ita episcopi noverint se
magis consuetudine, quam dispositionis Dominicae veritate, presbyteris esse maiores (,,Prin
urmare, asa cum preotii stiu ca trebuie sa se supuna celui care le-a fost desemnat ca
superior prin datina Bisericii, asa si episcopii ar trebui sa stie ca ei sunt mai mari
decat preotii mai curand ca o consecintd a datinii, decat ca una a oranduirii
divine”).

4 Jeronim, Ep. 146, 1 (PL 22, 1194A): Quod autem postea unus electus est, qui caeteris
praeponeretur, in schismatis remedium factum est: ne unusquisque ad se trahens Christi
Ecclesiam rumperet. Nam et Alexandrine a Marco Evangelista usque ad Heraclam et
Dionysium Episcopos, Presbyteri semper unum ex se electum, in excelsiori gradu
collocatum, Episcopum nominabant (,,insé ulterior, ca o mdsurda de a preveni
schismele, a fost ales unul dintre ei, care sa fie pus in fruntea celorlalti, astfel incat
sd nu se mai distrugd unitatea Bisericii lui Hristos, cand cineva o trage dupa sine.
De aceea, de la Evanghelistul Marcu pana la Heracle si Dionisie, episcopii
Alexandriei, preotii l-au ales Intotdeauna pe unul dintre ei, i-au conferit un grad
mai nalt si I-au numit episcop”).
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episcopilor. Cu toate eforturile lor hermeneutice, din scrierile sale nu puteau
fi inlaturate texte atat de clare precum acea interogatie retoricd, prin care
Ieronim nega ca dreptul la hirotonie ar trebui sa le apartind exclusiv
episcopilor: quod facit excepta ordinatione episcopus, quod presbyter non faciat?
Din astfel de motive, indezirabilul si nesuferitul de leronim merita un
tratament special din partea lui Pearson, in urma cdruia sa dispara si ultima
urma de credibilitate si de autoritate pe care o aveau marturiile sale. Prefata
parenetica care insotea a treia editie engleza a Septuagintei a avut de la
inceput scopuri mult mai precise si mai presante decat cele pe care i le-au
atribuit ulterior eruditii si filologii interesati de traducerea antica realizata la
Alexandria.

In concluzie, interesul lui Pearson pentru Septuaginta este mai mult
teologic si politic, decat filologic, asa cum s-ar putea intelege din putinele
referinte la aceasta prefatd, republicatd la nesfarsit in editiile biblice. Ca ea
rezumd, intr-adevar, motivele pentru care ar trebui studiata Septuaginta nu
poate fi negat, mai ales daca citim concluziile ca parte dintr-un urias
argument cu premise negative. Insi nu exortatia pare si fie singurul si
principalul scop al prefetei, in ciuda titlului atribuit acesteia. Motivele
principale urmarite de John Pearson vizeaza in primul rand decredibilizarea
lui Ieronim ca traducator, ce serveste polemicii anti-catolice, si totodata
discreditarea sa ca teolog, fapt ce 1i oferd episcopului Pearson avantaje
limtate in timp si spatiu. Marturiile ieronimiene, care 1i puneau pe picior de
egalitate pe episcopi si pe preoti in Biserica primard, erau inacceptabile
pentru modul in care a fost ganditd noua Biserica a Angliei in perioada
Restauratiei. Prefata lui Pearson contribuia la eliminarea acestui obstacol
politico-religios, mizand pe aura de mister si pe potentialul disruptiv pe
care le avea Incd textul pastrat in Codex Alexandrinus si profitand de
,imprudenta” lui Ieronim de a se indigna Incd din Antichitate de
indiferenta si nongalanta cu care crestinii au tratat ceea ce numeau cu
emfaza ,Cuvantul lui Dumnezeu”.
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